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1. Das Thema

I ﬁdi&nisChe GaSiiichkeiiskulmr

im Spiegel frither Chronisten

Zur Geschichte der europdisch-indianischen Begegnung

Marin Trenk | Frankfurt

1. Ein Blick in die

Forschungslage

Ethnologen erforschen fremde
Kulturen durch eine Teilhabe am
Leben der Menschen, eine Methode,
die als teilnehmende Beobachtung
bezeichnet wird. Obwohl dies ohne
Gastfreundschaft nicht denkbar ware,
spielt das Thema Gastlichkeit in der
ethnologischen Literatur bis heute
nur eine bescheidene Rolle. Ausnah-
men bestatigen allerdings auch hier

die Regel. Schon Lewis Henry Morgan

{1818-1881), einer der Grunder der
amerikanischen Ethnologie, widmete
dem indianischen ,Gesetz der Gast-
lichkeit” ein Kapitel seines Buches
Houses and House-Life of the Ameri-
can Aborigines (1881, S. 45-62).

Ein Gllcksfall stellt sein Landsmann
Frank Hamilton Cushing (1857-1900)
dar. Der junge Ethnologe kam als
Teilnehmer einer Forschungsexpedi-
tion zu den. Zuni von New Mexico.
Als die Expedition weiterzog, blieb
er einfach zurtick. Zunachst war
man von dem Eindringling wenig
angetan, dann aber entschloss man
sich, den SpieB umzudrehen und

Prof. Dr. Marin Trenk ist Professor

fur Fthnologe an der Universitit
‘Frankfurt mit den regionalen Schwer-
punkten indigenes Nordamerika und
Thailand; aktueller Forschungsschwer-
punkt: Kulinarische Ethnologie

" aus dem ungebetenen Gast einen

Zuni zu machen. Man tauschte seine
Kleidung gegen indianische aus, um
,sein Fleisch abzuharten” musste er
auf dem Boden schiafen, und von
amerikanischem Essen konnte er
fortan nur noch trdumen. Cushing .

blieb mehr als vier Jahre; er war Ame-

rikas letzter ,weiBer Indianer” und
der erste moderne Feldforscher der
Ethnologie (vgl. Trenk 2009, S. 185ff.).
Gegen Ende seines Aufenthalts 1884
fing er mit der Abfassung von ZuAi .
Breadstuff an und begrindete damit
die ethnologische Untersuchung von
Esskulturen.

Zufii Breadstuff handelt von der gan-
zen Spannweite einer indigenen ku-
linarischen Kutltur, einschlieBlich der
Gastlichkeit. , thre tribale Gastlich-
keit”, so heiBt es da, ,wlirde sprich-
wortlich werden, wenn sie allgemei-
ner bekannt ware” (Cushing 1920, S.
526). Unter ihren Nachbarn sei dies
der Fall, sogar unter den Navajo, ih-
ren argsten Feinden. Kaum lieBe sich

einer im Pueblo blicken, schon wiirde.

ihm als BegriiBung entgegenschallen:
, Tritt ein, nimm Platz und iss!” In ei-
ner ausfihrlich beschriebenen Szene,
die zu den Glanzlichtern des Buches
z&hlt, zeigt Cushing, dass Gastlichkeit
selbst dann gewahrt wird, wenn die
Beteiligten urspringlich durch eine
Kette von Mord und Blutrache mitei-
nander verbunden sind.

2. Umfang und Pflichien
indianischer Gastlichkeir

Von zahlreichen G_esellschaften weil3

man, dass das Gesetz der Gastlichkeit
in vollem Umfang auch fir Feinde
gilt. Bei den gewaltigen ,Werte-Tur-
nieren” der Indianer der Nordwest-
kiiste, bei denen die Chiefs sich mit
LReichtum bekdmpfen” und die als
Potlatch bekannt geworden sind, ste-
hen sogar ausschlieBlich Feinde und
Rivalen im Mittelpunkt der Gastlich- -
keit. In der von Cushing (1920,

S. 528ff.) beobachteten Episode be-
schenken sich Gastgeber und Gast mit
Gabe und Gegengabe, und der Gast-
geber bewirtete seinen Gast im Uber-
mal. Erst als dieser gegen seine Rolle
verstieB und das Gastrecht verletzte,
indem er sich die Rolle des Wirts
anmaBte und etwas beanspruchte,
das ihm nicht freiwillig angeboten
worden war, schlug die Hospitalitat in
Hostilitat um. Die unter den Teppich
gekehrte Feindseligkeit trat offen
zutage, worauf der Gast fluchtartig
die Heimreise antrat. Das Verhiltnis
Gastgeber — Gast beschrankt sich im-
mer nur auf die Aufenthaltsdauer des
Gastes; spatere Begegnungen kénnen
durchaus feindselig ausfallen {vgl.
Pitt-Rivers 1992). )

Vom Anfang des Kulturkohtak’cs an

~verbluffte die indianische Gastlichkeit

die Europder. Amerigo Vespucdi, der
Namenspatron des neuen Kontinents,
attestierte seinen urspringlichen
Bewohnern sogar, sie wiirden ,das
volle Extrem der Gastlichkeit” (1964,
S. 8) praktizieren, da sie Fremde nicht
nur Gberschwéanglich bewirteten,
sondern mannlichen Besuchern auch
groBziigig ihre Frauen und Tochter
UberlieBen.



Durchaus typisch durfte die Szene
gewesen sein, die dem franzdsischen
Waldlaufer Louis Jolliet und dem Je-
suitenpater Jacques Marquette auf ih-
rer Mississippi-Erkundung 1673 berei-
tet wurde (vgl. Kellogg 1953, S. 242).
Als sie sich einem Dorf der illinois
naherten, kamen zunachst Hunder-
te zusammen, um sie zu bestaunen.
Nachdem man die sprichwdrtliche
Friedenspfeife geraucht hatte, gab es
ein Festmahl, das ,,gem&B den loka-
len Sitten” verzehrt werden musste.
Als erstes wurde Sagamité serviert,
eine Art indianische Polenta, die man
den Gasten mit Loffeln verabreichte,
als wéren sie Kleinkinder. Als Fisch
aufgetragen wurde, suchte ihn ihr
Wirt zunachst nach Graten ab und-
stopfte ihn den Gasten dann in den
Mund, ,wie dies Végel taten”. Darauf
brachte man Hund; als man jedoch
hérte, dass Franzosen den Genuss von
Hundefleisch verschméhten, trug man
ihn wieder ab. Stattdessen gab es
Bison, wobei der Gastgeber wiede-
rum den Gasten die fetten Brocken
eigenhandig in den Mund schob.

Einige friihe Reiseberichte haben die-
se Kultur der Gastlichkeit detailliert

Quelle:

beschrieben. Nicolas Perrot war im
17. Jahrhundert ein Hauptakteur der
franzésischen Krone im Gebiet der .

. GroBBen Seen gewesen. Er war also

von Berufs wegen auf die Gastlichkeit
der indianischen Votker angewiesen,
Gber die er sich im Alter erinnerte:

«Die Gastlichkeit, die sie praktizieren,

Ubertrifft alles unter den Europdern
Ubliche” (1996, S. 132). Es gab keine
Gastlichkeit, ohne die Bewirtung des
Gastes mit Essen und Trinken; aber
natdrlich beschrankte sie sich nicht
darauf. Kaum betrat ein Fremder
eine indianische Behausung, lie3
man ihn Platz nehmen, zog ihm die
Schuhe aus und rieb seine Fiile mit
Barenschmalz ein. Dann erhitzte
man Steine, damit der Gast sich in
der SchwitzhUtte einer Reinigung
unterziehen konnte. Aus der indiani-
schen Sauna zurtick, wurde thm Essen
aufgetragen. Darauf machten ihm
die Honoratioren ihre Aufwartung,
und im Anschluss wurde der Gast neu
eingekleidet. Wahrend der Dauer
seines Aufenthalts war es Ublich, den
fremden Besucher reithum einzula-
den. Wenn er sich schlieBlich zum
Aufbruch entschloss, wurde er mit
Geschenken und Proviant Gberhduft.
Nur unter jenen indianischen Volker-

Cushing (1920, Abb. XXVi): ,Come in, sit down and eatt”

schaften, betont Perrot (1996,
S. 132-135), die seit langerem in
engem Kontakt mit Franzosen lebten,

‘habe diese weitreichende Form der

Gastlichkeit gelitten.

Perrot wusste die Gastlichkeit nicht
nur zu schatzen, er benannte auch
einen Grund, wieso die indianer in
aller Regel so viel gastfrejer als die
Franzosen waren. threr GroBziigig-
keit liege weniger Wohltatigkeit
und Nachstenliebe, als vielmehr der
«Ehrgeiz” (1996, S. 135) zugrunde.
Freigebigkeit namlich sei eine ihrer

. am meisten geschatzten Eigenschaf-

ten. Wer Prestige erwerben wolle,
musse diese Eigenschaft dauernd
unter Beweis stellen. Im Wettbewerb
um Ansehen also entfalteten sie diese
exzessive Kultur der Gastlichkeit. Auch
Joseph-Frangois Lafitau (1987, S. 320),
der groBe Ethnologe der Gesellschaft
Jesu, ist nicht der Vorstellung auf den

Leim gegangen, dass der ,Edle Wilde”

von Natur aus gastfrei sei; denn auch
er vermutete, dass die schrankenios

scheinende Gastlichkeit auf der india-
nischen Vorstellung von Ehre beruhe.

John Heckewelder, ein Mitglied der
Herrnhuter Bridergemeine, glaubte
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noch einen anderen Grund ausge-
macht zu haben. Die von ihm missi-
onierten Delaware verstinden sich
als Kinder eines Himmelsgottes, der
als Weltschdpfer die Erde nicht fur
das Wohl einzelner, sondern aller
Menschen geschaffen habe. , Aus
diesem Grundsatze”, meint Hecke-
welder, ,flieBt Gastfreundschaft wie
aus einer Quelie. Sie ist auch bey den
Iindianern keine Tugend, sondern eine
unerlassliche Pflicht” (1975, 5. 122).
Auch diese Beobachtung, wonach das
Ausmaf und die Formen der Gastlich-
keit in der indigenen Weltauffassung
begrindet lagen, lasst sich nicht von
der Hand weisen; und sie schlieBt
nicht aus, dass Gastlichkeit zum -
Spielball des individuellen Ehrgeizes
und des Kampfs um Prestige werden
konnte, wie die beiden Franzosen
vermuteten.

3. Gastlichkeit und die
Geseize des Gabentausches

LHospitality”, stellt der Ethnologe
Marshall Sahlins (1965, S. 147) in
einem seiner Meisterwerke fest, ist
an dem Pol von Austauschsystemen
angesiedelt, wo, wie im Falle der Ge-
nerositat und beim Teilen und Helfen
Uberhaupt, das Prinzip der ,generali-
sierten Reziprozitdt” herrscht. Anders
als bei Formen der ,balancierten

 Reziprozitat”, steht hier nicht die

méglichst baldige und dquivalente
Erwiderung im Vordergrund. Bei Be-
ziehungen der , generalisierten Rezip-
rozitat” werden die Leistungen nicht

- exakt gegeneinander aufgerechnet.

Zwar besteht eine Verpflichtung zur
Gegenseitigkeit, aber sie bleibt eher
diffus und vage und erfolgt nur,
wenn der urspriingliche Geber ihrer
bedarf und der Nehmer imstande ist,
sie zu gewadhren, Dabei unterliegt
die Gastlichkeit ganz offensichtlich
den Gesetzen des Gabentausches, die
Marcel Mauss in seiner klassischen
Studie Die Gabe (1923/24, Neuauf-
lage Frankfurt 1990) erlautert hat,
namentlich der Pflicht des Gebens,
der Pflicht des Nehmens und der
Pflicht des Erwiderns. Sie durchzie-
hen die Geschichte der europaisch-

- indianischen Begegnung wie ein roter

Faden. . )

3.1 Die Pflicht des GCebens

James Smith (1970, S. 78), ein anderer
~weiBer Indianer”, resiimiert Gber die

indianische Gastlichkeit: ,Sie laden
jedermann, der ihre Hitte oder ihr
Lager besucht, zum Essen ein, solange
sie etwas zu essen haben. Es gilt als
schlechtes Benehmen, eine solche Ein-
ladung zurlickzuweisen.” In welchem
Ausmafe Gastlichkeit in den indige-
nen Gesellschaften tatsachlich als eine
Pflicht verstanden wurde, vermag die
Erfahrung eines amerikanischen Rei-
senden zu zeigen. Tilly Buttrick (1966,
S. 65-67) wanderte 1815 gut 1000
Meilen auf dem ,Natchez Trail”, der
New Orleans mit Cincinatti am Ohio

- verband. Dabei durchquerte er das

Land der Choctaw und Chickasaw, die
wenige Jahre spater dem Landhunger
weiB3er Siedler weichen mussten und
Gber den Mississippi vertrieben wur-
den. Die Situation im indianerfand
war desolat. Trostlosigkeit und Trun-

“kenheit waren an der Tagesordnung,
Buttrick kam durch Betrunkene 6fters -

in eine bedrohliche Lage (vgl. Trenk
2001). Doch obwohl die Indianer in
den Weilen zu dieser Zeit vor allem
Feinde sehen mussten, lieBen sie es
nicht an Gastlichkeit fehlen; bisweilen
waren sie sogar gastfreier als die wei-
Ben Siedlern, auf die er gelegentlich
traf, und die in dem Durchreisenden
vor allem den Landstreicher sahen.

3.2 Die Pflicht des Nehmens

Die erwéhnten ersten weiBen
Besucher der IHinois standen nicht

“unter dem Zwang, alles Vorgesetzte

(Hund!) auch verzehren zu mussen, -
wie man in Deutschiand als Kind viele
Generationen hindurch die Regel

zu befolgen hatte, es wird gegessen
und aufgegessen, was auf den Tisch
kommt. Die ,Pflicht des Nehmens”
bezog sich zunachst einmal darauf,
die angebotene Gastfreundschaft
anzunehmen. Ein knappes Jahrhun-
dert spater dagegen berichtete der
Kolonialoffizier jean-Bernard Bossu
von den gleichen Illinois, er habe bei
ihnen Hundefleisch gegessen, ,um
meine Gastgeber nicht vor den Kopf

zu stoBBen” (1962, S. 108). Die ange-

botene Nahrung nicht anzunehmen
hatte demnach leicht als eine Zurtick-
weisung der Beziehung missverstan-

den werden kdénnen.

Flr Franzosen wie Sieur Perrot, der
zeitlebens NutznieBer dieser ,,un-
erlasslichen Pflicht” gewesen war,

- stellte die damit verbundene ,Pflicht

des Nehmens” in aller Regel kein

Problem dar. Eine Ausnahme bildete
hier hochstens eine Besonderheit der
indigenen kulinarischen Kulturen, die
~Eat-All-Feasts”. Dabei handelte es
sich um religids motivierte Fressfeste,
bei denen die Geladenen ein erlegtes
Tier komplett vertilgen mussten; an-
sonsten war es ihnen verwehrt, ihren
Platz zu verlassen. Wenn sich ein

. »Eat-All-Feast” um einen ausgewach-

senen Baren drehte, wie dies zumeist
der Fall war, dann konnte die Einla-
dung zur Prifung werden. Vor allem
das Trinken des flissigen Barenfetts,
als ob es Wein ware*” (Perrot 1996,

S. 131}, machte den fremden Gasten
zu schaffen. Obwohl es nicht uniblich
war, sich durch Erbrechen zu erleich-
tern, soll bei diesen Feiern gelegent-
lich ein Gast zu Tode gekommen sein.

3.3 Die Pflicht

der Erwiderung

Ganz anders jedoch stellte sich die
Pflicht des Nehmens flr jene Euro-
paer dar, die sich langer oder auf
Dauer in den indianischen Siedlungen
eingerichtet hatten. Wenn sie die
angebotene Gastlichkeit in Anspruch
nahmen, bekamen sie die dritte
Pflicht des Gabentausches - und somit
auch der Gastlichkeit — zu sparen:

sie mussten sie erwidern. Das aber
konnte fatal werden, denn es hitte
bedeutet, ihre Vorrate in kirzester
Zeit zu erschdpfen. Viele reagierten
auf dieses Dilemma wie eine Gruppe
von Franziskanern, die 1623/24 in
einer huronischen Siedlung lebten:
~Wir gingen”, bemerkte einer von
ihnen zu den dauernden Einladun-
gen, ,s0 selten als mdglich, um nicht -

“verpflichtet zu sein, dafdr in gleicher

Minze zu zahlen” (Sagard 1939,

S. 84). Dass dadurch auch ihr Anse-
hen litt, erfuhren sie in der Folgezeit
schmerzlich. '

4. Wandel und

Sentimentalisierung

Wie erging es der extremen indi-
anischen Gastlichkeit im Verlaufe
des Kulturkontakts? Wurde sie von
européischen Gastlichkeitsformen
Gberlagert und verdrangt, wie dies
bereits Perrot angedeutet hatte?
Das von Amerigo Vespucci erkann-
te ,volle Extrem der Gastlichkeit”,
wie er die sexuelle Gastfreundschaft
nannte, verlor tatsédchlich schnell an
Bedeutung. An der stidlichen Atlan-



tikkiste verwandelte sie sich bereits
um 1700 in eine Art von Prostitution
(Lawson 1967, 5. 190). Unter den
stammen am Missouri, die durch die
Bilder von George Catlin und Karl
Bodmer weltbekannt wurden, blieb
diese Form der Gastlichkeit bis ins
frithe 19. Jahrhundert hinein erhal-
ten, wie die Teilnehmer der Lewis

& Clark-Expedition erfuhren (Coues
1893, S. 143), um schlieflich auch dort
immer kauflicher zu werden. Aber
die Gastlichkeit insgesamt verdnderte
sich nur wenig, wie das Beispiel des
‘Wanderers Tilly Buttrick zu zeigen
vermag. Die européische Imagination
freilich kam nur schwer von einer
Sentimentalisierung der indianischen
Gastlichkeit los. Dies soll abschlieBend
ein Gedicht Johann Gottfried Seumes
zeigen. -

Seume war in jungen Jahren zum Mi-
litdr gepresst und nach Nordamerika
verkauft worden, um der britischen
Krone im Kampf gegen ihre rebelli-
schen Kolonien zu helfen. Als Seume
im kanadischen Halifax stationiert
war, hatte er Kontakt mit lokalen
Indianergruppen, wobei er mégli-
cherweise ihre Gastlichkeit kennen
lernte. Nach seiner Riickkehr verfasste
er Die Gastfreundschaft des Huronen.
In diesem asthetisch eher schlichten
Gedicht sucht ein indianischer Jager
vor einem Sturm Zuflucht im Hause
eines weiBen Siedlers. Der aber jagt
ihn hartherzig mit dem Knlppe! da-
von. Wochen spéater verirrt sich dieser
Siedler auf der Jagd und trifft auf die
Hitte des Huronen. Hier darf er auf
Barenhauten sitzen, Met aus Muschel-
schalen schitrfen und sich an Lachs,
Hummer und Barenschinken laben.
Am Morgen weist ihm sein Gastgeber
noch den Weg zuriick, gibt sich am
Schluss zu erkennen und schlagt sich
mit dem - fast zum gefllgelten Wort
gewordenen — Ausspruch, wir Wilden
sind doch beBre Menschen!, gruBlos
in die Busche.

Sicher hat Seume hier in dichterischer
~ Freiheit imaginierte altgermanische
{Met!) mit sentimentalisierten india-
nischen Formen der Gastlichkeit ver-
mengt. Aber wie wir gesehen haben,
beschrieben viele Reisende vor ihm
diesen Aspekt der indianisch-europai-
schen Begegnung kaum anders.
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