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Gleichmiflige Moralbegriindung
und empirisches Interesse

rlll Morzl}i?egrﬁndung und GleichmafSigkeit

ugendhat zufolge ist eine Moral ein Syste i
durcih die Sanktionen Groll, Schuldgefﬁ}Ll gdv%?nl;;%ﬁl;l’ Sll)e:
%(e}s[tjl;\t/lzt 8Werdlen \%Iild den Anspruch erheben, begriindet zugsein

M 8; vgl. VE 47, DL 14). Daf} eine morali

begriindet ist, heiflt, daf8 sie jedem Mitglied derhsnfcl;l:al%i(;lr;g
?emems_chaft gegeniiber begriindet ist; und sie muf} allen gegen-
iiber gllez;g:berma/fen begriindet sein, da es sich andernfal%sgum
ilzr)lf? ofle Machtnorm handeln wiirde (GUM 17f.; vgl. DL

~ Tugendhat unterscheidet zwischen zwei z
einer autoritiren Moral beruht die Begri?rllec;urlrgoézlrt}iss)?ﬁliﬁ
letzthqh- darauf, daf} alle gleichermaflen an eine (z.B. religitse)
Autoritit glauben; eine nichtautoritire Moral dage.gen gkann
keinen derartigen Glauben voraussetzen (GUM 19).! Di
entschcildende Frage ist dann offenbar, worauf eine 'nichtfi
autoritire Normenbegriindung noch zuriickgreifen kann.

_Zur Beantwortung dieser Frage klirt Tugendhat zunichst
wie sich die Begriindung einer Norm von der einer Aussa ¢
unte'rsc}‘l‘eldet: Begriindet wird hier nicht ein sprachlichges
({:)ebd.de , sondern eine Handlung; der Grund einer Handlun
aber ist ein Motiv (DL 17f). Dafl jemandem gegeniiber eing
Norm begrundbar' ist, heifit also, daf} er motiviert ist, die
NOI‘I}l zu akzeptieren. Daher ist eine moralische Norm
bligruqdet, wenn alle gleichermafSen motiviert sind, sie zu
ﬁ zeptieren gGUM 1.6f'., DL 21). In der autoritiren Moral

eruht 'c.hese gleichmiflige’ Motivation aller auf der durch die
Autoritdt gestiitzten Annahme, dafl allen Mitgliedern der

1 I . - -
m Dialog in Leticia entspricht di :
pheetat entspricht diesem Begriffspaar ,autoritdr/ni
autoritar® das Paar ,traditionalistisch/ modern%. paat Autasic/sichts
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moralischen Gemeinschaft eine ,hohere Eigenschaft* (wie z.B.
Kinder Gottes zu sein) zukommt; in der nichtautoritiren
Moral dagegen beruht die gleichmiflige Motivation auf den
empirischen Interessen jedes einzelnen (GUM 151.),

In den Vorlesungen siber Ethik hatte Tugendhat noch die
Auffassung vertreten, dafl empirische Interessen zur Begriin-
dung einer nichtautoritiren Moral nicht ausreichen, sondern
nur zu einer kontraktualistischen ,,Quasi—Moral“ fithren: Ein
Gewissen als eine durch die innere Sanktion des Schuldgefiihls
abgestiitzte, nichtinstrumentalistische Beurteilungsperspektive
lasse sich rein instrumentell nicht einfiihren, da ein Instru-
mentalist nur von den anderen wollen konne, dafl sie ein
Gewissen haben (VE 76). Dieser Einwand beruht Tugendhats
revidierter Auffassung zufolge auf einer falsch gestellten Frage:
,Will ich ein Gewissen nur bei den anderen oder auch bei
mir? Angesichts der konstitutiven Wechselseitigkeit der
moralischen Praxis kann die Frage nur lauten: ,Will ich ein
Gewissen bei mir #nd allen anderen?” (vgl. DL 32ff.). Einem
sweiten Einwand, instrumentell sei nur das Vorspielen eines
Gewissens begriindbar, begegnet Tugendhat durch eine
Klarstellung: In einer moralischen Gemeinschaft fordern die
Mitglieder wechselseitig voneinander, ein Gewissen zu haben;
das schlieRt nicht aus, dafl einige (im Grenzfall sogar alle) nur
so tun, als hitten sie ein Gewissen (DL 43ff.).

Damit sind zunichst zwei Motivationsebenen unter-
schieden: (1) die Motivation, die so verstandene moralische
Praxis einzugehen, und (2) die Motivation, ein Gewissen aus-
zubilden (vgl. DL 42). Davon wiederum mufd (3) die Motiva-
tion zu moralischem Handeln unterschieden werden (VE 91,
DL 120). Es ist nur die erste Motivationsebene gemeint, wenn
Tugendhat sagt: Ist eine Moral nichtautoritir begriindet, so
sind alle Mitglieder aufgrund ihrer empirischen Interessen
gleichermaflen motiviert, diese moralische Praxis einzugehen.

Tugendhat ist durch diese begriffsanalytischen Uberlegun-
gen allein nicht darauf festgelegt, dafl die Mitglieder moderner
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Gesellschaften tatsichlich auf die fragliche Weise motiviert
sind. Seine These ist lediglich, daf§ eine solche Motivation hin-
reichend (und unter nichtautoritiren Bedingungen auch not-
wendig) ist, um eine moralische Praxis zu begriinden. Das Ziel
unseres Beitrags ist nicht, die Wahrheit dieser These zu disku-
tieren, sondern zu ihrer Klirung beizutragen: Was heifit es
genau, dafl alle aunfgrund empirischer Interessen gleichermafSen
motiviert sind” Wir werden uns im folgenden auf die
Bedeutung des  Ausdrucks »gleichermaflen  motiviert®
konzentrieren.’

2. Arten gleichmafsiger Motivation

Was kann es heiflen, zu einer gemeinsamen Praxis ,gleicher-
maflen motiviert“ zu sein? Nehmen wir das Beispiel einer
Gruppe von Menschen, die motiviert sind, eine Lokalzeitung
zu griinden. Das kann zunichst bedeuten, daf} einer das Motiv

? Auf der Grundlage seiner Moralbegriindungskonzeption rechtfertigt
Tugendhat  einen egalitaristischen ~ Gerechtigkeitsbegriff, der im
»Gerechtigkeitssatz* (%)der »Symmetriesatz“) zum Ausdruck kommt:
Gleichverteilung ist geboten, wenn sich eine Ungleichverteilung nicht
allen gegeniiber gleichermafien begriinden laf}t SG 14ff.). Da der Ge-
rechtigkeitssatz Tugendhat zufolge aus der al gemeinen Struktur von
Moralbegriindung hervorgeht und sich insbesondere aus deren Gleich-
mcf]?i%fez[ ergibt %GUM 17), liegt die Annahme nahe, daf} der Ausdruck
»gleichermaflen begriindet” im

erechtigkeitssatz dieselbe Bedeutung hat
wie im Fall der Begriindung einer moraﬁschen Praxis. Das aber ist nicht
der Fall: Diejenigen, denen gegeniiber eine Ungleichverteilung begriindet
wird, miissen laut Tugendhat nimlich , die Perspektive aller %eic ermas-
sen einnehmen (DL 58f) - andernfalls wire ithnen egenﬁger eine Be-
nachteiligung offenbar nicht zu begriinden. Damit aber bedeutet auch
das ,gleichermafien begriindet* im Gerechtigkeitssatz etwas anderes als
in der nichtautoritiren Moralbegriindung, denn es setzt bei den Betrof-
fenen bereits eine moralische Perspektive voraus, deren Einnahme zwar
instrumentalistisch begriindet wird, die aber selbst einen nicht-
instrumentalistischen Mafistab (eben jene ,Perspektive aller gleichermas-
sen®) enthilt; vel. zu diesem Punkt auch den Beitrag von Walter Brink-
mann und Wilfried Hinsch in diesem Band.

3 Mit dem Problem, wie sich »empirische Interessen® vom ,Glauben an
Autoritdten” abﬁrenzen.lasser.l, beschiftigen sich Ludger Jansen und Ni-
ko Strobach in ihrem Diskussionsbeitrag.
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hat, Artikel zu schreiben, eine andere das Motiv, auf die Lo-
kalpolitik Einfluf} zu nehmen, usw. - alle haben verschiedene
Motive zur Zeitungsgriindung. Wenn bei allen diese Motive
jeweils stark genug sind, um entgegenstehende Motive zu
iberwiegen, dann sind sie insofern gleichermafSen zur Zeitungs-
grindung motiviert, als jeder von ithnen hinreichend motiviert
ist. In einem engeren Sinn gleichermaflen motiviert sind sie
aber nur dann, wenn ihre hinreichenden Motive auch (quantita-
tiv) gleich stark sind.

Alle potentiellen Mitglieder der Zeitungsredaktion kénnen
natiirlich auch das gleiche Motiv haben, beispielsweise ,,Ich will
ein berihmter Journalist werden!“. In die dritte Person um-
formuliert sind das aber so viele Motive wie Mitglieder: ,A
will, dafl A beriihmt wird.“, ,B will, daf} B beriithmt wird!“
usw. Haben alle ein Motiv, dessen propositionaler Gehalt auch
in der dritten Person der gleiche ist, beispielsweise ,,Ich will,
daf} wir eine kritische Lokalzeitung in Miinster machen!®, so
kénnen wir sagen, sie haben dasselbe Motiv.*

Wie dieses Beispiel zeigt, kénnen wir also einerseits anhand
des quantitativen Aspekts zwei Bedeutungen von ,Alle sind
gleichermaflen motiviert“ unterscheiden: Alle haben (1) ein
hinreichendes Motiv oder (2) ein gleich starkes Motiv. Ande-
rerseits konnen wir drei Bedeutungen von ,gleichermaflen mo-
tiviert“ anhand des propositionalen Gebalts von Motiven unter-
scheiden: Alle haben (1) verschiedene Motive, (2) gleiche Moti-
ve oder (3) dasselbe Motiv.’

Welche dieser Arten, gleichermaflen zu einer. gemeinsamen
Praxis motiviert zu sein, ist nun Tugendhat zufolge charakteri-
stisch fiir die Motivation, eine moralische Praxis einzugehen?

* Zur Unterscheidung zwischen ‘gleichen Motiven’ und ‘demselben Mo-
tiv’ vgl. Kant, Kritik 5er praktischen Vernunft A 45, A 50.

* Es ergeben sich also sechs Moglichkeiten: 1. verschiedene Motive, hin-
reichend stark; 2. verschiedene gMotive, leich stark; 3. gleiches Motiv,
hinreichend stark; 4. gleiches Motiv, gleich stark; 5. dasselbe Motiv, hin-
reichend stark; 6. dasselbe Motiv, gleich stark.
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3. Hinreichendes Motiv oder gleich starkes Motiv?

Reicht es aus, dafl alle hinreichend motiviert sind, eine morali-
sche Praxis einzugehen, damit diese allen gegeniiber gleicher-
maflen begriindet ist? Tugendhat scheint dies zu bestreiten:
»=Den Ausdruck ‘fiir alle gleichermaflen’ schon bei der Klirung
des Sinns von moralischer Begriindung einzufiihren, ist deswe-
gen unvermeidlich, weil anderenfalls diejenigen, die kein Motiv
oder nur ein schwicheres Motiv hitten, die Praxis einzugehen,
keine oder nur partielle Mitglieder der moralischen Gemein-
schaft wiren; in dem MafSe, in dem sie nur ein geringeres Motiv
hitten, die Praxis einzugeben, sihen sie sich nur gezwungen, an ibr
teilzunehmen® (DL 21; kursiv von uns). Demnach miifiten die
fraglichen Motive nicht nur bei allen Mitgliedern jeweils hin-
reichend, sondern auch gleich stark sein, wenn es sich um eine
moralische Gemeinschaft handeln soll.

Das aber wire eine sehr weitreichende, wahrscheinlich so-
gar unerfiillbare Forderung. Selbst wenn man hier von den
Problemen absieht, die mit der intersubjektiven Vergleichbar-
keit von Motiven verbunden sind, ist kaum anzunehmen, daf}
die empirischen Interessen einer Vielzahl von Menschen an der
Etablierung einer moralischen Praxis jemals gleich stark sind.
Und selbst wenn dies zufilligerweise einmal der Fall sein sollte
(so wie alle Mitglieder einer Gruppe zufilligerweise gleich viel
wiegen kénnen), kann von einem solchen Zufall offenbar nicht
die Verbindlichkeit moralischer Normen abhingen.

Tatsichlich scheinen unterschiedlich starke, aber jeweils
hinreichende Motive als Bedingung ‘gleichmifliger’ Moralbe-
griindung im Sinne Tugendhats auszureichen: Wenn alle derart
zum Eingehen der moralischen Praxis motiviert sind, dafi ihre
entgegenstehenden Motive iiberwogen werden, ist es fiir alle
gleichermaflen begriindet, die Praxis einzugehen. Obwohl Tu-
gendhats Text diese Interpretation von ,gleichermaflen moti-
viert“ als ,hinreichend motiviert“ nicht gerade nahelegt, liefle
er sich doch damit vereinbaren, wenn man Ausdriicke wie
»schwicheres Motiv im oben angefiihrten Zitat (DL 21) im
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Sinne von ,nicht hinreichend starkes Moti_v“ versteht. D.er
Komparativ ,schwicher wiirde sigh dann pxcht auf einen in-
ter-subjektiven Vergleich von Motiven beziehen, sondern auf
einen intra-subjektiven Vergleich zwischen dem Motiv, eine
moralische Praxis einzugehen, und den entgegenstehenden
Motiven.

4. Verschiedene Motive, gleiches Motiv oder dasselbe Motiv?
Tugendhat sagt iiber die Mitglieder der moralischen Gemein-
schaft manchmal, sie hitten ein ,gleiches Motiv® (GUM 17;
DL 22), ein ,ebensolches Motiv“ (DL 19) oder .,,das Motiv, das
[...] auch alle anderen haben“ (DL 20). Insoweit 1e_gt'del“‘ Text
also nahe, dafl Tugendhat mit ,,glelcher.maﬁen motiviert®, was
den propositionalen Gehalt von Motiven angeht, jedentfalls
nicht verschiedene Motive meint. Doch auch um dasselbe Motiv
(z.B. ,Wir wollen gemeinsam in wechselseitiger Achl:.ung" zZu-
sammenleben!*) kann es sich nicht handeln, denn damit wiirde
die instrumentalistische Ebene tibersprungen: Es wiirde vor-
ausgesetzt, dafl die einzelnen sich bereits als Mitglieder -cller
Gemeinschaft verstehen, bevor die moralische Praxis beggun-
det ist, was Tugendhat ausdriicklich ausschlieft (DL 46).° Es
bleibt also nur das gleiche Motiv. '

Doch um welches Motiv konnte es sich handeln? Eine aus-
driickliche Antwort auf diese Frage findet sich bei Tugendhat
nicht. Es kénnte zunichst sogar scheinen, als sei eine Antwort
prinzipiell unméglich: Mufl eine instrumentalistische Moralbe-
griindung nicht ohnehin mit verschiedenen Motiven rechnen,
da die konkreten instrumentellen Griinde der emzel-nen., die
moralische Praxis einzugehen, ja durchaus untersch}e(.ﬂ'l'cher
Art sein konnen (z.B. Sicherheitsbediirfnisse, Efffikuw.tatse_r-
wigungen, emotionale Griinde)? Dieses Problem 1aflt sich je-

6 Wihrend z.B. Kant im Rahmen seines Vernunftbegriffes die Moralbe-

rvﬁvr?d;flré axf die Btrcliingung kniipfen konnte, daf} alle ,verniinftigen We-
sen® iiber dasselbe Mottv verfiigen égas Gefiihl der Achtung vor dem Sit-
tengesetz), steht Tugendhat dieser Weg nicht offen.
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doch umgehen, wenn man von der Ebene konkreter Griinde
zu dgr einer allgemeineren Beschreibung der einschligigen Mo-
tve iibergeht. Das fiir alle gleiche Motiv, auf das sich eine in-
strumentalistische Moralbegriindung stiitzen kénnte, lieRe sich
dann _folgex}dermaﬁen formulieren: ,Ich will die Vo;'teile wel-
che“d1e Teilnahme an einer moralischen Praxis fiir mich bie-
tet.” Allerdmgs. handelt es sich bei dieser Formulierung eines
,,.glexchen“ Motlvs insofern um eine blofle Leerformel, als vol-
lig offen bleibt, worin die fraglichen Vorteile im einzelnen be-

b 4 ob . . o : :
Vf, rte:il euﬁangelt.es sich bei allen Mitgliedern um die gleichen

5. Zusammenfassung

Im Zentrum von Tugendhats Begriff einer nichtautoritiren
Moral steht die Bedingung, daf} alle Mitglieder einer morali-
schen Gemeinschaft aufgrund ihrer empirischen Interessen
gleichermafSen motiviert sind, die betreffende moralische Praxis
einzugehen. Wir haben verschiedene Lesarten dieser Bedin-
gung unterschieden und sind zu dem Ergebnis gelangt, dafl nur
emne von ithnen mit Tugendhats Konzeption vereinbar ist An-
ders, als Tugendhats Texte nahelegen, mufl danach jedes'Mit-
ghed der Gemeinschaft hinreichend stark durch sein Interesse
motiviert sein, selbst in den Genufl der Vorteile zu kommen
welche die Teilnahme an der moralischen Praxis fiir ihn bietet.

}i%eciisbzliggeécfzi Illaiedeutet, dafl alle ein inhaltlich gleiches Motiv

Christoph Halbig/ Angela Kallhoff/Michael Quante

Der Ubergang vom formalen zum
inhaltlichen Egalitarismus

Der von Tugendhat vorgelegte Entwurf einer Theorie der Ge-
rechtigkeit geht von der methodischen Grundannahme aus,
,dafl wir nicht einfach fragen sollten “Was ist Gerechtigkeit?’,
sondern die Genese der Perspektiven der Gerechtigkeit aus der
Struktur eines moralischen Systems aufkliren miissen.“ (DL
59-60) Tugendhat beansprucht damit, eine gegeniiber der phi-
losophischen Tradition eigenstindige, neue ,Dimension der
Begriindung® (GUM 10) identifiziert und ihr in seiner Theorie
der Gerechtigkeit systematisch Rechnung getragen zu haben.
,Die ganze Diskussion iiber Gerechtigkeit seit dem Altertum
leidet darunter, ich will nicht sagen, dafl man die zweite Ebene
[sc. die Ebene, auf der nicht mehr innerhalb bestehender Ge-
rechtigkeitsstandards Verteilungsprobleme diskutiert, sondern
diese selbst begriindungsbediirftig werden, V{.] nicht sah, son-
dern dafl nie jemand allgemein sagte, was es heiflt, Aussagen
auf dieser zweiten Ebene auszuweisen. (DL 66) Sein Projekt
entwickelt Tugendhat in zwei Schritten, die gleichzeitig die
‘Gelenkstellen’ seiner Argumentation sind.

Erstens zeigt Tugendhat, dafl der Symmetriesatz - waald
symmetrisch verteilt werden mufl, wenn keine Griinde dage-
gen sprechen® (DL 70) - nur explizit formuliert, was implizit
bereits im Begriindungsprozef jedes moralischen Systems ent-
halten ist. ,Als entscheidend wire festzuhalten, dafi, was im-
mer die Ergebnisse sind, das ‘gleichermaflen fiir alle’ im Begriff
des Begriindetseins, wenn man diesen Begriff praktisch-
individuell versteht, [...] notwendig enhalten ist.“ (DL 22) Da-
mit ist ein formaler Egalitarismus erreicht, der darin besteht,
,daf alle gleichermafien glauben miissen, daf} es fiir sie rational
ist, das System einzugehen.“ (MM 332) Der darin enthaltene
Begriff von Gleichheit betrifft die Art und Weise der Normen-




